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und Jakob von Sarmg zugeschrieben. — Auf Akrosticha habe ich
wenig geachtet. Solche kommen aber wirklich vor. Z. B. in Add.
17231 (datirt A. Gr. 1795:=A. D. 1484) fol. 199, wo das Akro-

stichon heisst 1maj 1500 TiagD Woiol, und in Add. 17232
(dat. A. Gr. 1521 == A.D. 1210) fol. 214: (sic) aSam jto Jsos

o10ho) ladas, namlich Sa'id (Johann) bar Sakum, Bischof von
Militene *

Sollten nan auch die von Hn. Dr. Wr. beigebrachten Akro-
sticha einer etwas spitern Zeit angehéren, so muss doch ihr Ge-
brauch schon frither geherrscht haben, da wir sie hier schon in
kiinstlicher Ausdehnung finden, der die einfache Namen-Einzeich-
nung vorangegangen sein muss. Zum Ueberflusse hezeugt der starke
Gebrauch, welchen jidische Paitanim von dieser Sitte machen, deren
ali verbreitete Herrschaft: so zeichnen sich Jannai und Elasar ben
Kalir, die spitestens in der ersten Hilfte des neunten Jahrhunderts
gedichtet haben, regelméssig in ihren Dichtungen akrostichontisch.
Die Anfinge der neuhebriischen liturgischen Dichtung sind, wie
Luzzatto schon richtig erkannt hat, unter dem Kinflusse syrischer
Bildung in Palistina und Babylonien entstanden und haben die dor-
tigen Dichtungsformen als Muster befolgt. Ist ja. sogar der Ge-
brauch des Kunstausdruckes r=m fitr ,in Verszeilen crdoen® dem

Syrischen Y entlehnt, fiir welches diese Bedeutung nicht blos
durch Bar-Bahlu! bei Castellus bezeugt wird, sondern das sich auch
bei Eusebius in der Theophanie (ed. Lee, Buch Il ¢ 40 Z. 4 v, u)
so findet, wihrend das Wort in diesem Sinne den Arabern ginzlich
unbekannt ist.

Die Inschrift von Umm el Awamid i.
Von
Pr. A. Merx,

Die von Renan Journ. As. Sept. Oct: 1862 zuerst veriffent-
lichte und versuchsweise erklirte grissere Inschrift von Umm el
Awam d ist meines Wissens bis jetzt awsser von Levy Phoniz. Stud,
H. 3 noch keiner weitern dffentlichen Prafung unterworfen worden,
wie sie dies hichst beachtenswerthe Document in hobem Masse ver-
dient, ich glaube daher nichts Ueberflissiges zu thun, wenn ich
einen Erklirungsversuch vorlege, der von dem Renans bedeutend
abweicht, uwnd dies um so weniger, als Renan seinc eigne Ueber-
setzung eine theilweise hypothetische nennt. Levy ist auch nur in
der 6, Zeile weiter gekommen, als sein Vorginger.
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Renan licst die Consonanten folgendermassen:
obxay | M1 | wa | 0 | Srab [ w3
smgtea |22 | oimaw [ 23] mm a3 2
et |1 | oo oo | ’DTnd | atmal) 5
Y na | a3 wnks | na | by | od | waf) 4
prt | o H1332 | pobnd) i mwwt333 5
ovs | mea | oo | Berfash[ox 6
pn® bya | ww | oye [onn 7
1onas | odyd 8
Dies iibersetzt Renan wie folgt:
Domino Baali coelorum. Votum quod fecit Abdelimus
Filius Mattanis, filii Abhdelimi, filii Baalsamari
In (regione) Laodic(cae) portam hanc et valvas
Quae . .... domus ..... meae aedificavi anno .. L
XXX Domin ... Regum ... XLIII® anno populi
Tyri ut si ...... ¢t nomen bonum
Sub pedibus Domini mei Baalis coelorum
In aeternum benedicat me
Diese liickenhaftc lateinische Wiedergabe des phinizischen Tex-
tes wird alsdann franzésisch so paraphrasiert:

An seigneur Baal des cieux, Voeu fait par Abdélim, fils de
Mattan, fils d’Abdelim, fils de Baal Schamar, dans le district de
Laodicée. Jai construit cette porte et les battants qui sont &
Pentrée de la cella de ma maison sipulerale, l'an 280 des sei-
gneurs rois, l'an 143 du peuple de Tyr, en signe de gloire, de
louange et Q’honmeur, sous les pieds de Monseigneur Baal des
cienx, Qu’il me bénisse dans I'éternité,

Indem wir die historischen Consequenzen, welche aus dieser
Lesung hervorgehen sollen, ihrem Schicksale iberlassen, pritfen wir
licber dic Grundlagen der Entzifferung, und bier tritt uns eine
Reihe von schweren Bedenken entgegen, die mit der dritten Zeile
heginnen.

Betrachten wir zunichst die Zahlen der Inschrift, so wire das
Jahr 2%0 der Herren Konige?) gleich dem Jahre 143 einer tyri-
schen Acra. Offenbar nun kann die Aera derjenigen Konige, unter

Fo oS I SRR R

1) Mier ist in Levy's Copie stark zu Gunsten dieser Lesart nachgcholfen,

2) Levy stimmt mit mir gegen die Lesung BR, fir die Lesung Q8.

3) Das D in D°2%1, meint Renan, sei von dem schliessenden 8 jn BW3IR
2u entnchmen, der phinikische Text hat es nicht.

4) Levy liest wenigstens corrceter DobD 9RY, worunter er den ersten
Seleuciden verstehen will | nur dass die Jahre vielleicht nach der Acra des Cyrus
4 h, vom Jahre 538 vor Chr. zu rechnen waren, Phén. Stud. H. 3. p. 35.
Dear Rachsatz widerlegt den Vordersatz, und mit der Aera X O»% weiss auch
Levy nichts anzufangen.

33
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keine Garantie ibernehmen mochte, gehen urspriinglich auf v und »

. = ¥ = .
ans, also 13N,  ew, (s, 27, 1@»’A<p «adse| nebeo Uns,
mit Hamza, und von hier aus gesehen verhalt. sich der Uebergang
von M38 zu qamﬁl 1) MRy oz qomﬁh ete. nicht anders als der

von v Jaufen zu --5013 und Wz sich schimen zu 1015 das
daher auch nicht mit arab. L-_y.g.g nach Bernstein verglichen werden
.

kann. Dasselbe findet Statt im Worte rmy von der Wurzel L
- & 1B . . § .. 2 an ¥

fut. o, t_s‘f" 3;5 serva facta est, wobei sich Wiyl zu {Zotsel

und nitmy in vollig gesetzmissiger Weise verhélt. Ob X, a8 neben
2

l.i wirklich zn einer Waurzel pux gehort oder vielleicht ebenfalls zu i,
Magd sein, sofern sie nimlich urspriinglich die fiir einen Preis erwor-
bene Dienerin des Vaters war, wage ich nicht zu entscheiden, eine ur-

alte Umbildung des Stammes gehort aber nicht zn den Unméglichkeiten
-

und die aram, Pluralform 1Z0] scheint sie zu empfehlen. Mir ist
wenigstens das Etymon wahrscheinlich. Das hier fir das Aramdische
aufgezeigte Gesetz der Wandlung von 1 und * in v kommt nun zwar
vereinzelt auch in den Formen wigsl und olgl in Anwendong,
ebenso nifmy aber eben nur vereinzelt, und sonach kann nicht
ohne Weiteres ni 197 == piigy zugelassen werden, da das Phoniki-
sche als 7¥i> ]w.a‘: zunachst nach hebriischen und nicht nach
aramiischen Normen zn betrachten ist. — Allein, mein Gegner
wird sagen, du irrst, denn auch nb7 gebt auf die Wurzel ~51 zu-
riick, konnte also gerade nach deiner eignen Auseinanderset,zimg

v im Plural lauten. Doch auch diese Etymologie von nty khnn
mh nicht fir begrindet ansehn aus dem einfachen Grunde, weil es
kein einziges uberzeugendes Beispiel fiir diese Bildung gibt. Ols-
hausen (Hebr. gramm. p. 278) driickt sich schon sehr vorsichtig
ilber die femininale Ableitung durch n von Wurzeln tertia » und =
ang, er sagt: Allem Anschein nach gehéren hierher n%3, n91, nop
und nap. Naher angesehn, glaube ich, gehdren abe1 auch diese
nicht hxerher Zuerst pop im Sinne von Dintenfass Ez, 9, 2, 3, 11

lisst sich ohne Zweifel leichter mit §-dmo 9) yrceus zusammenstel-

1) Das hebr. ﬂ"}:lN' ist demnach pur eine Collectivform, pluralis fractus,
G -E
aus ‘abwatd == 8L3f aufgelést.
2) Das Dintenfass wiire aber gross, denn aus einer Randbemerkung von

Doepke zu Cast.-Mich, Lexicon ersehe ich, dass ein Modius 22 Lg\m.o hat.
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denen eine Stadt Laodicea existirt, keine andre sein, als die seleu-
cidische von 311, und so kiimen wir auf das Jahr 131 v. Chr. als
dasjenige, in dem unsre Inschrift geschrieben ist. Hieraus aber
ergiebt sich, wenn man das Jabr 143 der tyrischen Aera dazu-
zéhlt, als Anfangsjahr einer tyrischen Zeitrechnung 1314143=274,
also ein Jahr, das spiter fillt als die selencidische Aera, in die
Reglerungsaelt des Antiochus I awrng 280—262. Dass a.ber die
Tyrier innerhalb dieser Zeit Veranlassung gehabt haben sollten, sich
eine besondere Aera festzustellen, ist um so unwahrscheinlicher, als
sie einerseits den Seleuciden unterworfen waren, andrerseits nach
der Herstellung ibhrer Autonomie im Herbst 126 v. Chr. eine neue
Aera begannen, so dass man in einem Zwischenraum von 150 Jah-
ren eine doppelte Verinderung der Zeitrechnung annehmen misste,
Hiermit fallt die ganze Lesung von Z. 4 und 5 in sich selbst zu-
sammen. Abgesehen davon ist es aber auch bedenklich die Con-
sonanten Z, 4 nWa==n3¢a zn nehmen, denn wenn dies auch auf
den Minzen von Marathus, Aradus ete. Gesen. Mon. Tab. 35, 38
unzweifelhaft ist, so erklirt es sich doch aus dem Bedirfuiss den
Raum zu sparen, was bei unsrér Inschrift nicht massgebend gewe-
sen sein kann. Da vielmehr auf den palmyrenischen Inschriften,
die jedenfalls viel spiter sind, als diejenige mit welcher wir es zu
thun haben, iiberall deullich r3¢ und im Plural 172% Ztschr, XVIII
S. 110, wo Levy falsch nx hat, zu lesen steht, so muss man die
von Renan vorgeschlagne Deutung ebensowohl aus chronologischen
wie aus sprachgeschichtlichen Riicksichten aufgeben,

Sprachwidrig in jeder DBeziehung ist sodann auch Renans An-
nahme, der Levy folgt, die finf letzten Zeichen Z. 3 nsrs=ip=—
ol ebhy die Fligelthiir zu interpretieren, denn es ist nicht richtig,
dass nips se rattache trés- bien 4 une forme &% comme nammn
A rmR. Die in der von Renan angezogenen Stelle von Gesenius
Lehrgeba,ude p. 603—4 (wiederholt Thesaurus P 109) aufgefuhrten

Fiile, in denen im Plural ein & sich zeigt, 3 pater ¢ :>i ol

s’z

mater \01-0], o nomen (..m.ba.. ,.T manus «£ rai s socer
?c:x;u, ]'L\_u:'.,\» peecatum pl. am-én B beruhen auf der Eigen-
thitmlichlceit des Aramiischen, im Inlpute anstatt eines © oder —
ein @ eintreten zu lassen. Die Wurzeln der angefihrten Worter,

von denen ich ibrigens \m,.] bis auf weiteres bezweifle, da ich
es weder in einem Texte noch bel emem Orlgmalgmmmatlker ge-
funden habe, wie ich auwch fir \cnha.. neben ]01‘-{1. und @01-‘-‘0-

" [
1) Dies ist d. Plural zu d. Sing, ]O'I..é\n peccatiim, wic iha Ferrari und

nach ibm Bernstein im Gloss. angegeben. D. Red.

i3
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len, das gleich _Efa,..a cantharus ist, di der Wechsel von © und n

durch swwp Palm. dcr Bogenschiitze neben nu:,. und wup Ps. 60,
6; so wie durch any": mensura neben l{,\m.c feststcht, als mit
mop ==L&3; denn was hat schliesslich das L3 decorticavit mit
in rotundam formam effinxit (Gesen. Thes. sub v. mwp) zu thun?
Aber auch diese Combination ist keineswegs sicher, die Bedeutung
T¥intenfass finde ich zuerst bel Qimhi, dem der Beisatz -gbm nop
auf die Springe geholfen zu haben scheint, dic alte Ueberlieferuny
gibt die Bedeutung Tafel, Schreibtafel von Sapphir (!) targ. 8700 pRaB
. + T , .- T

uaﬁﬂ{? [ g2+ oder Gurtel LXX fwvy cengeipov. Mag sich’s
nun mit noj verhalten, wie es will, so viel ist gewiss, dass ¢s fur
die verlangte Derivationsform kein geniigendes Zengniss abgeben
kann. Und was bat denn p=7 die Spanne mit ;-7 ausstreuen zu
thun? Der Bedeutung mnach nichts, dem Etymon nach cbenfalls

»’ '?
nichts, denn die syrische Form {231 zwingt nach dem Gesetz der

Verschichung, nach welchem '=71= 3 (wogegen S=—=—1=1) im
Arabischen e¢ine Wurzel mit ; voramssetzen, nicht aber cine mit 3,
worauf %7 ausstreuen = 0 fihrt, Dass aber dic Wurzel 1y

objurgavit in jedem Sinne unmiglich ist, so gut als (5,5, braucht

nicht bemerkt zu werden, Lassen wir nun pap neben %55 und 1os30
und =g auf sich beruben, als von bis jetzt undurchdringlicher
Ftymalogic, dic aber durchaus nicht sicher auf 1.2 hospitio exeepit

fithrt, sondern cher auf ;3 mansit aliquo loco, zu dem cine Neben-
form .;}5 das Etymon zu %35 abgibe, wogegen fir np cine andre

_u, [

Nebenform .:) mit den nom. act. 3, und ¥ 930 die nach dem

Qamus =U..J:_> ist, anzunchmen wire, so dass nop cinem zn er-
LeP

schliessenden 83 entspriche, so ist auch die Ableitung des Wortes

n&1 von m=1 hofinungslos. Und sic ist es nicht nur aus dem formel-
len Grunde, den wir bis jetzt besprochen haben, sondern auch aus

dem matericllen, dass =>3 wie ;o und ue nach dem erwiesenen
Sprachgebrauch nur heraufzichen und herablassen heisst,
nicht aber anch herunterhingen. Wie aber die Flagelthar mit
dem herablassen zusammenhingen kann, vermag ich nicht einzu-

5 -

. . - N
sehen, denn ein 059 ist keine ;zvs, s0 wenig als ein U cin ol

ist. Solche directe Gegensdtze aber in cine phantastische Indifferenz
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aufzulosen ist die Sache laxer etymologischer Grundsitze, die diesen
ganzen Theil der Sprachwissenschaft nicht olme Grund in Miss-
credit gebracht haben, und die fern gehalten werden milssen, weni
in dem so sehr verwachsenen Urwalde semitischer Etymologie ein
Weg gebahnt werden soll.

Das richtige Etymon 2zu ab= kann pur in einem 2u erschlies-

senden b7n gesucht werden, von dem es absteigt wie mp von Y
die Grundbedeutung dieser Wurzel ist rasch him und her be-

wegen, arab. J:;, :jo\; den Milchschlauch beim Bereiten der

Butter schiitteln, das der Qamis durch o vehementer commovit

erklart, und die Thir ist von der Drehung benannt, wie yalva von volve

5.0
und wie ghpas YOR g g0 prostravit, das neben 3,2 vertit auch auf

die Grundbedentung der raschen Bewegung hinauskommt.

5 -
Ist nun nb5 nach der Form s Y zu erklirem, sO ist es

weiter unleugbar, dass in Wortern dieser Art, das Sprachgefihl
frithzeitig irre geleitet das feminine n als zur Wurzel geliorig be-
trachtet hat, so ist von ry=n73 plur, nmmx, von nyR (Wrz. pP)
plur. mInER, sholich von np¥ plur. SR, nin plur. r*.'m":lg
gebildet, mit Hineinziehung des fom. n in die Wortorm, die auch
im Aethiopischen gewohnlich ist (Dillmann Gram. p- 234), s0 end-
Jich auch niny7, dem nach allem, was Wwir bisher erortert, kein
iy entsprechen kanmn.

*Hebren wir nach dieser Abschweifung zu unserer Inschrift zu-
rick, so ist in Z. 4 die Schreibung »%, was Renan als -~k fasst,
wenig walirscheinlich, da in n:z das auslautende i geschrieben ist,
um so eher also in einem einsilbigen Worie ausgedrickt sein wilrde,
und wenn in der Grabschrift des FEschmunazar ©=="2 ist, so kinnte
Jiese Schreibung micht leicht in einem Denkmal angenommen
werden, das nach Renan in das 2te Jahrhundert fallen mizsste.
gty ==raby in 7. 4 ist an sich wobl moglich, wird for uns aber
durch andere Theilung verschwinden, ~n%2 na mit Vergleichung von
xhy N2 Gefingniss als Grabkammer zu deuten, scheint mir kihn.
Levy combiniert es mit mbn Sarcophag, kaum glacklicher. Be-
trachten wir endlich die ganze Construction nRY3 717 ayy ™
s n(X)5D N3 93 Py dies Thor und die Doppelthitr, welche
an dem Eingang meiner Grabzelle, habe ich gebaut, so leuchtet ein,
dass ™32 kein geeignetes Wort neben Thor und Thiven ist. Ueber-
Jies ist die bekannte phonikische Form des Accusativzeichens n°®
und nicht o, man misste also aus dem angeblichen x237IR?, denn
die Minzen haben ein & am Schlusse, wie Z. b vor dem B3%»
das x doppelt nchmen, Was in beiden Fallen angesichts der sorg-

AR ;
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samen Schrift unglaublich. Wie schliesslich mit dem J’DB—I@Q
¢perhayk == District fertig zu werden ist, da es hebrdisch Fluss und
syrisch Theil, Halfte heisst, ist mir ebenso undeutlich, wie ich nicht
begreifen kann was bei der Auffassung von ‘+39% “wyo prn als
sous les pieds de Monseigneur fir eine Religionsvorstellung zu
Grunde gelegen haben soll. Levy begniigt sich mit ate, wogegen
er o¥om nnn o, wegen dieses Mal® — pyom mny Gen, 29, 34 als
nunmehyr fassen will _

Nach dieser weitliufigen Erorterung der Punkte, in denen
Renan das Rechte verfeklt zu haben scheint, fasse ich mich mit
meiner eignen Erklarung kurz. Ich gebe eine Umschrift, und inter-
linear einen vocalisirten Text, Uebersetzung und wenige Bemerkungen
dazu; jeweniger Commentar eine Inschriftenentzifferung gebrancht,
je einfacher sie auf den ersten Blick ist, um so grossere Wahr-
scheinlichkeit hat sie.

I Text and hebriische Umschreibung:
D*bx13y 7 wn opw brad pImb i
o3 33y M7y MuR: Dwam byal vk 1} I
"I?J'L’.)b'.":l j= obniar ',':1 a3 2} i
mW byz 1z obhe I3y = ojEn 3 2t
o5t St 7 eUn R 11 wmnd 71 3

oamT by ;v owEn ooy 330 (naad 2 3 f HIL.
BZ__ nma sna3 nbona nbyab on 4} v,
:’; mng Mz mEIna tnbyab o4
peh nw lll33i botm b 333 5} v
oyy mvg 3959 obbn s 3ss 50
Dya by moth b wob w6
s wy g b wok = 6) VL
DAY bya AR Dy OnAn 7} VIL
o by: IR oye Ann 7
7273 obd 3} VIIL
SERENLEL R

11 Uebersetzung.

1. Dem Herrn dem Baal des Himmels. Der es gewidmet hat
(ist} Abdelim

2. Der Sobhn des Mattan, des Sohnes des Abdelim, des Sohnes
des DBaalomer,

3. Des Sohnes des Laglna(¥). Er hat bestimmt dieses Thor und
den Doppelvorhang

4, Fir die Baaltis. Ich habe aulf meine Gesammtkosten erbaut
Bamoth 1204
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5. 60=—=180 dem Herrn Milkom, {und) 243 Cisternen dem
Volke

6. von Tyrus, damit es sei fir mich zur Erinnerung und zum
angenehmen Namen

7. Fir (die Heilung des) Beines meines Vaters. Baal des
Himmels

8. Mag in Ewigkeit mich segnen.

IIl Bemerkungen.

7. 1—2 fasse und erginze ich wie Renan pach dem Vorbild
von Melit. 1.

7. 3. Die beiden ersten Consonanten liest Renan pa, auf sei-
ner (opie ist indessen das o nicht leserlich da. Nach dem sech-
sten Zeichen ist deutlich eine die Worte trennende Licke, es sind
also die ersten 6 Zeichen von den folgenden = oder wie ich lesltm
su milssen glaube 77, zu trennen, wodurch die Lesung &2>18> 3353
von selbst wegfillt. Muss aber in *J3 oder 7 ein eignes Wort
gesucht werden, SO0 bleibt fir die Consonanten 3-—8 §333 oder
mbtab ibrig, worin man nur einen Eigennamen suchen kann, der
dann natiiclich ein 72 vor sich fordert. Dies auslautende w ist wie in

» r
sroe Ztsch. XX, p. 434, etymologisch lasst sich | b vergleichen

und der Name etwa als Kifer deuten. Der Form pach scheint er
aramiisch. Der fragliche Name stellt sich vorlaufig demn Lacumaces
Liv. 29, 29 zur Seite, wo die Codices iliber die richtige Lesart
schwanken und Lacumazen, Leumazen, Lechumazen, Demazen, Latu-
maren, Tachummazen, Lentumacen, Lenchimazen bieten.

Da wie oben bemerkt sn:z kein passendes Verbum fur die
Herstellung cines Doppelvorhangs ist, so haben wir ein besondres
Pradikat fir den ersten Batz zu erwarten, das nur in den Conso-
nanten 3 oder 73 stecken kann, Die Wurzel o7 gibt keinen
passenden Sinn, es bleibt also nur ibrig j3 von ™1 constituit xu
lesen, auch ist dies paldographisch statthaft, denn das 7 Z. 6, 4
hat in seinem obern Haken J eine andre Form als unser Zeichen,
dessen obere Linie dem 3 in bz 2ay 73 Z. 2 gleichkommt; den
sweiten Strich muss ich nach Repan’s Copie fir eine Beschidigung
des Steines halten. Endlich ist die Satzfiijgung beachtenswerth; wie
7. 2 mit =73 wa die 3. Pers. beginnt, so setzt sic sich hier fort
,,er hat bestimmt®, wogegen jm 2. Satze -miz die erste Person
herrscht. Solch Personenwechsel ist aber gewobnlich, vel Melit.
1. lin. 2. mARy DORIIZ HTAP R B qui vovit (est) servus taus
Abdosiris et frater meus statt ejus, das gleiche findet sich in grie-
chischen Inschriften, wnd die Grabschrift Eschmunazars gebraucht
im 1. Abschnitt die dritte Person um sofort in die erste aberzu-
gehn: @h3a3: aND DR Thm -izypER R 03T ‘431 Bz opna
Dass die zahlreichen Personenwechsel im A.T. ein Pendant bilden,
braucht nicht bemerkt zu werden.
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Im Folgenden bedarf es fir oxm b0 pur der Hinweisung
auf ~npY b3 Psalm 147, 3 wortlich der Vorhang der Lippen, Wwo
die Lippen einer Decke verglichen werden, wie im ¥oxos 030vTwY
die Zahne einem Zaun. Die Wurzel ist S5 herabhiingen, wovon 17
der Trumm Jes. 38, 12 und das Haargehinge Cant. 7, 6 TNt N1
J2amRa, Wwobel aus der Vergleichung mit jmanN hervorgeht, dass
jan unter o= eine Decke von Zeug zu verstehen bat, mit der
das volle Haar metaphorisch bezeichnet wird. — Was DNl an-
pelangt, so ist dies nach Exod. 26, 24; 36, 29 cin Ausdruck, der
im Bauwesen gelauflg war und fir symmetrisch oder doppelt ange-
brachte Dinge diente. Es sollen 1. 1. an zwei Seiten des Bundes-
zeltes Ecken n»Xpn aus je zwei Brettern gemacht werden, und
diese Bretter (lege npr) ovan 1771 yonm Sunkn omdn T
o by LXX fozow 3 loov xéTods RaTe: TO CbTé ESOVTXN
loot &% TOV KEQPEAGY. Hiernach hat ogm denn Sinn paarig, gleich
symimetrisch, und unter dem pxne =4 der Inschrift haben wir uns
einen Vorhang aus zwei Teppichen zu denken, die in der Mitte der
Thiire zusammenstossen und beim Durchgehen aunseinandergeschoben
werden konnen. Ein Vorbang dieser Art kann aber nur innerhalb
des Hauses verwendet werden, er ist vou dem Thore verschieden,
und uwoter Y ist keineswegs ein Thorbogen zu denken, sondern
die Thorfliigel selbst, neben denen kein Vorhang mehr Platz hatte.
Das driickt denn auch die Construction der Stelle genau aus, denn
Abdelim schreibt ™7 aygn DR, dies Thor, was jeder mit Augen
sieht, aber nicht grno 7 baon und dies Gehinge, sondern ohne
=1 mit blossem Axtikel, den (wohlbekanaten, brillanten) Verhang.

Vorhang und Thor hat Abdelim n3 nyeb geliefert, for den
Bau eines Tempels. r>»n hebr. das Thum ist hier in eimer leicht
modificirten Bedeutung gebraueht, die wobl Niemand beanstanden
wird, da das Wort phonikisch einfach machen heisst. Aber warum
steht nicht nars des Tempels? Schon Munk hat hierauf geantwor-
tet: les Phéniciens sont moins prodigues de I'Article, hebritisch wiirde
man in diesem Falle den Artikel zu erginzen haben.

Mit Z. 4 beginnt der zweite Satz, in welchem der Schreiber
berichtet, dass er andre Werke auch ginzlich aus seinen Mitteln
hergestellt habe, wihrend er zom Tempelbau nur beigetragen habe.
Die Rede beginnt mit einem Hendiadyoin ~ni3 n1ya ich habe voil-
endet, ich habe gebaut, was soviel ist als, ich habe vollstiandig
erbant; und es ist eine auffallend schlagende Bestitigung des rein
hebraischen Charakters des Phonizischen, dass gerade ryz s0 vel-
wendet wird, da dies auch im A.T. gewohnlich dst. bownb MWy M,
Gen. 24, 9; 43, 2 anfessen, austrinken, =33% > ausreden Gen. 24,
15. Ueber die Auffassung dex Uebers., die ich vorziehe, vgl. Nachirag.

Von den nn3 gebraucht die Inschrift =14 wie das A. T. 1 Kon.
11, 7; 2 Chron. 33, 3; 2 Kng. 17, 9, denn auf den Bamoth stan-
den Gebiude, daher mn3 'n3 2 Kng. 28, 19, die verbranmt wer-
den konaten, R, deutlich redet 2 Kng. 23, 15 von einem main
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opaM BR M123 WX Die einzelne mma war einem bestimmten
Gotte geweiht, daher by rmza Num. 22, 41, und Salomo baot eine
Bama dem Kemosch, dem Moabitischen Géotzen und dem Molek,
dern Greuel der Ammoniter. Unser Abdelim widmete seine Bamoth
dem Adon Milkom 2 Kng. 23, 13, Jer. 49, 1, 3 LXX, pd., der,
so bekannt er sonst ist, hier zum ersten Male auf einem M(?{u-
ment als Goéttername gefunden wird. Sonst ist er als Personen-
name in dem Siegel Levy Phon. Stud. H. 2 p. §1 "2 txonnd
pobn vorbanden. Unter den nna selbst haben wir uns eine aus
Steinen gemachte Erhobung zu denken, aus der sich spater natir-
lich eine kunstgerechte Substruction entwickelte, auf dieser Er-
hohung stand das oz, S0 kann das gleiche Wort yn3, das far die
Zerstorung des Altars, der aus Steinen gebaut war Exod, 20, 22,
gebraucht wird, 2 Kng. 23, 15 auch von der Zerstérung einer T3
gebraucht werden.

Wenn wir die Zahlzeichen vorlzufig auf sich beruhen lassen,
so missen wir es doch der guten Laune des Abdelim danken, dass
er upns bei dieser Gelegenheit den Beweis geliefert hat, dass die
Construction der Nomina und Zahlwdrter im Phonizischen dieselbe
jst, wie im Hebraischen; wenu das Nomen nachsteht, so wird es
im Accus. Singular gesetzt, daher die Form riw EH33Y -+, woraus
zu schliessen ist, dass wenn es voransteht der Plural zu denken
ist, also 3333Y." on3 punktirt werden muss. So sagt man he-
briisch =y DWWy owyzny Num. 3, 39 zwei und vierzig Stidte,
dagegen aber D RTR opigy oy Jos. 19, 30, der aramiische
Sprachgebranch setzt das voranstehende Nomen In den stat. deter-
minatus (emphat.), das nachstehende in den indeterm. (abs.), was
kein andrer Dialect nachmachen kanu, worin aber der tiefste Unter-
schied beider Status seinen vollen Ausdruzek erlangt.  Beispiele
dieser Art sind Warnungstafeln gegen die Aunahme von Aramais-
men im Phonikischen, die Niemand ungestraft verachten darf. |

7u Z. 5 bedarf es nur fir my ==n"t einer Bemerkung; das ert-
stelit sich von selbst zusammen mit Jer. 18, 22 a9obh Y a3
gie graben eine Grube mich zu fangen, vgl. Ps. 57, 7. 119, 85.
Das hebr. Femininum verhilt sich zum phonik. Mascnlinum wie
oben =% Zu o7 Wihrend im Hebraischen das Wort eine Fail-
grube bezeichnet, kann es im Phénikischen, wie es sus dem Verbum
=32 hervorgeht, pur eine ansgemauerte Cisterne bedecten; Fallgru-
ben wird Abdelim nicht gerade dem =x Q¥ gemacht haben.

7. 6. Hochst bemerkenswerth ist die Form ~ao%, von dem
bekannten phonilkischen 372 ::L.)Lf, Da.das » nach dem Zusam-
menhange kein Suffix sein kann, so ist es dieselbe Bezeichnung des
austantenden Genitivvocales, die auch im Hebriischen ab und zu
erlialten ist. Im Hebraischen zeigt es sich hiufiz vor Pripositionen,
z B. Thren. 1, 1 mi;ms "N 01723 *n27, Ps. 113, 5 ~oraaus
nwh u s. w. und auch am Infinitiv peaemz oy gioms P 118, 8,

Bd. XXL ' 32
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beides tritt in unserer Stelle ein % 5% — hebr. b mws. Die
Lesart =00 == =57 ist von Levy durch’ Verglelchung von Ath. I.
erhirtet. Dass ov»3 mit oY verbunden auch hebriisch ist, zeigt
Ps. 135, 3 w3y »= 3nwh ammy.  Die Theilung der Zeile hat we-
sentlich schon Levy gefunden.’

Z. 7 liest Renan =1x, wo ich ~ax vorziehe wegen des ge-

sehweiften Schaftes des ‘) Da nach Z, 1 die ganze Inschrift die

einer Votivtafel ist, so liegt es nahe in dem By Pnn die Ver-
anlassung des Geliibdes zu suchen, also nnn als ,far zu nehmen,
wobei der volle Ausdruck wire nrn 89T gy nnn pre in der
Bedentung Bein ist aus der Marseiller Inschrift Z. 8 bekannt; ob
Plural ¢der Sipgular zu denken ist, lisst sich nicht entschexden.

Bedenken erregt mir sax; da es nach constanter phénikischer

Schreibweise nicht fiir c;f genommen werden kann, so schlage ich

die Lesung 3338 vor, wobei ich zugebe, dass die Suffixform 3 im
Nomen ganz vereinzelt ist. Videant alii. Uebrigens nimmt Munk

selbst in einer Form Danxp ein 3 epentheticum an = onkp
Eschmunaz. Z. 9. 10, wogegen das dort vorkommende nsa, das von
Munk als 22 gedcutet ist, sich leichter durch a3 lést. — Die

letzten Worte der Inschrift bediirfen keines Commentars.

Was schliesslich die Zahlzeichen betrifft, so kann uber 3=20
kein verninftiger Zweifel bestehen, dic capitolinische palmyrenische
Leschrift hat dafir ), die ibrigen Palmyrenen 3, die dltern pho-
nikischen Formen sind £, , A, H, A/, am nichsten kommt
unser Zeichen der palmyrenischen Form. Da iiber die Einer eben-
falls kein Zweitel sein kann, wnd da wir in der zweiten Zahl
3333 = 80 haben, also sehen, dass wie in den bekannten Zahlen
Ges. Mon. p. 85 f. dic Zehner durch Addition von 20 und 10 ge-
bildet wurden, so bleibt fir 22 nur der Werth 100 ubrig. In den
Hunderten aber pflegte man die bestimmenden Einer vorzustellen,
also IDH =200, N4 A Al =150 (Mass. Z. 6), da hier

nur cin Kiner vorsteht, so ist 3333 ¥ - rma= 180, aher
nll 33y = '
mit dem der capitol. Inschrift =7, noch niaher mit dem der syri-
schen Mss. bei Land Anced. syr. Tab, XXV, und geht deutlich auf
die altphounikische Form PI vder MYl zarick, die ihrerseits mit
der hieroglyphischen Figur % ==100 1dent15ch ist, wie eine Ver-
gleichung der gauzen Systeme lehrt, Vgl meine Gramm syr. p. 17,

Zichen wir unsere Resultate, so bestitigt diese Inschrift wieder
wlwls Newe, dass Phonikisch and Hebraisch so gut wi¢ identisch
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waren, namentlich ersehen wir das aus der Syntax der Zahlworter.
Neue Vermehrungen unserer Wortkenntniss sind =n3 die Cultus-
stitte, 71 bestimmen, 57 Vorbang, =5 yollenden, bo%n der Gott
Milkom , 8-»3 leblich, noyn(?) das Werk, nvg die Cisterne, nnp
im Sinne von pro wie hebr. 0 pmn U et Exod. 21, 23 f. Hier-
mit kann Levy sein Lexicon bereichern.

Sachlich belehrt uns das kurze Document @ber den Gebrauch,
freiwillig zu heiligen Baoten Theile beizutragen, so wie dariiber,
dass die Gelitbde bei Krankheiten sich auch auf gemeinnitzige Ge-
genstinde wie Cisternen und Cultusstellen erstreckten. Sie beweist
endlich den grossen Reichthum der tyrischen Biirger, unter denen
ein cinzelner so grossartige Stiftungen machen kounte, dhnlich wie
jener Palmyrener c’e;vogavowiaag die Caravanenkosten aus seiner
Tasche (AmaD ) bezahlte, — Die Inschrifi in seleucidische Zeit
zu ricken liegt kein Grund vor, aus der Schriftform ihr Zeitalter
7u bestimmen, getraue ich mich nicht, und viele Andere werden
davor ebenfalls Scheu haben.

Wie aber kam die Inschrift nach Umm el Awamid? Jedenfalls
auf dic natarlichste Weise. Umm el Awamid ist nicht fern von
Tyrus, cine reiche Handelsstadt thut auch etwas fur ihre Umgebung,
wie natiirlich also, dass Abdelim den Tempel in der Nihe von Tyrus
verschonern half, und dass er, um sich @°»3 awn 421 zu machep,
anf dem Gedenkstein am Tempel hemerkte, was er hier und ander
wiirts in Folge eines Gelibdes gethan habe. Das wird man de
reichen Herrn fur so viele Geldopfer zu Gute halten. '

Nachtrag. Bei wicderholter Ueberlegung scheint mir, dass fur
smbs ma piwsb Zo 4 besser zu lesen ist *niDng nbyab, denn der
Artikel in na darfte nicht fehlen, und man erwartet zu erfahren,
webehem Gotte die Widmung galt, ~n:=n3 in perfectione mea heisst
damm ganz auf meise Kosten,  So babe ich es {gepen die Lrkla-
rung) noch nachtriiglich in die Ucbers. aufnehmen kinnen.

Jiidische Begriffe und Worte innerhalb der syrischen
Literatur.
Vau

Rabb. Dr. Geiger,

In verwandten Dialckten kennzeichnet sich die Aufnahme von
Degriffen und den dieselben bezeichuenden Ausdriicken auns dem
einen in den andern vorzugsweise durch den Umstand, dass die be-
treffende Wortbildung gerade in der Bedentung, welche sie zum
Ausdrucke dieses Begriffes annimmt, keinen vollkoramen entspre-
chenden Stamm i ciguen Dialekte nachweisen kann, wihrend de-
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